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EMENTA

ADMINISTRATIVO. LICITACAO. EMPRESA EM
RECUPERACAO JUDICIAL. PARTICIPACAO. POSSIBILIDADE.
CERTIDAO DE FALENCIA Oou CONCORDATA.
INTERPRETACAO EXTENSIVA. DESCABIMENTO. APTIDAO
ECONOMICO-FINANCEIRA.  COMPROVACAO. OUTROS
MEIOS. NECESSIDADE.

1. Conforme estabelecido pelo Plendrio do STJ, "aos recursos interpostos
com fundamento no CPC/1973 (relativos a deci sdes publicadas até 17 de
marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admisshilidade na
forma nele prevista, com as interpretacbes dadas até entdo pela
jurisprudéncia do  Superior  Tribund de Judtica’ (Enunciado
Adminigtrativo n. 2).

2. Conquanto a Le n. 11.101/2005 tenha subdituido a figura da
concordata pelos ingtitutos da recuperacdo judicid e extrgudicid, o art.
31 da Le n. 8.666/1993 ndo teve o texto aterado para se amoldar a
nova sistemética, tampouco foi derrogado.

3. A luz do principio da legdidade, “é vedado & Administragio levar a
termo interpretacdo extensiva ou restritiva de direitos, quando a le assm
ndo o dispuser de forma expressa’ (AgRg no RM S 44099/ES, Rel. Min.
BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em
03/03/2016, DJe 10/03/2016).

4. Inexigtindo autorizac8o legidativa, incabivel a automética inabilitacdo
de empresas submetidas & Lel n. 11.101/2005 unicamente pela ndo
apresentacdo de certiddo negativa de recuperacdo judicd,
principamente considerando o disposto no art. 52, |, daquele normétivo,
gue prevé a possbilidade de contratacdo com o poder publico, o que, em
regra geral, pressupde a participacéo prévia em licitacao.

5. O escopo primordid da Lei n. 11.101/2005, nos termos do art. 47, é
viabilizar a superagdo da situacdo de crise econdmico-financeira do
devedor, a fim de permitir a manutencéo da fonte produtora, do emprego
dos trabalhadores e dos interesses dos credores, promovendo, assm, a
preservacdo da empresa, sua funcdo socid e o etimulo a atividade
econdmica.

6. A interpretaco sistematica dos digpostivos das Leis n. 8.666/1993 e
n. 11.101/2005 leva a conclusdo de que é possivd uma ponderacéo
equilibrada dos principios nelas contidos, pois a preservacdo da empresa,
de sua funcdo socid e do esimulo a atividade econémica atendem
também, em dltima andlise, ao interesse da coletividade, uma vez que se
busca a manutencéo da fonte produtora, dos postos de trabaho e dos



interesses dos credores.

7. A exigéncia de apresentacdo de certiddo negativa de recuperagéo

judicid deve ser rddivizada a fim de posshilitar & empresa em

recuperacdo judicd participar do certame, desde que demonstre, na fase

de habilitagéo, a sua viabilidade econdmica.

8. Agravo conhecido para dar provimento ao recurso especial.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Primeira Turma do Superior Tribund de Justica , por
unanimidade, conhecer do agravo para dar provimento ao recurso especia nos termos do voto do
Sr. Minigro Relator. Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Flho, Benedito Goncalves, Sérgio
Kukina e Regina Helena Costa (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 26 de junho de 2018 (Data do julgamento).

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Rdator



AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°309.867 - ES (2013/0064947-3)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Trata-se de agravo interposto pela TRACOMAL TERRAPLANAGEM
E CONSTRUCOES MACHADO LTDA. contra deciso do Tribuna de Justica do Estado do
Espirito Santo, que ndo admitiu recurso especial fundado nas aineas "d' e "c' do permissvo
congtituciona e que desafia acordao assim ementado (e-STJ fls. 349/350):

DIREITO ADMINISTRATIVO E FALIMENTAR. APELACAO CIVEL.
LICITACAO. EXIGENCIA DE APRESENTACAO DE CERTIDAO NEGATIVA
DE FALENCIA E RECUPERAGAO JUDICIAL. PREVISAO LEGAL E
EDITALICIA. PREVALENCIA DO INTERESSE PUBLICO. INABILITAGAO DO
CANDIDATO. RECURSO IMPROVIDO.

1) No procedimento licitatorio, a fase de habilitagdo econdmico-financeira tem
por finalidade arrecadar dados que facam presumir que o licitante tem
capacidade parasatisfazer os encargos econdmicos decorrentes do contrato.

2) Os documentos exigidos pelo art. 31 da le n° 8.666/93, bem como pelo
instrumento convocatério, devem ser devidamente atendidos pelos licitantes,
haja vista que a Administracdo Publica, ao redlizar o certame, deve estabel ecer
exigéncias que garantam que o vencedor tera condicBes econdbmicas para
suportar 0os gastos - as vezes, bem elevados - do objeto do futuro contrato
administrativo.

3) Tratando-se de obras de grande expressdo econémica e responsabilidade
técnica, legitima-se a exigéncia inserida no Edita Convocatério para
apresentacdo de certiddo negativa de faléncia ou recuperacdo judicia, pois a
contratagdo de empresa nessas condi¢fes juridicas, que atravessam graves
dificuldades econémico-financeiras, podera colocar em risco 0 cumprimento das
obrigacoes.

4) Oinciso Il do art. 31 da Lei de Licitagfes deve ser interpretado de forma a
contemplar também os casos de recuperagéo judicial, haja vista que tal instituto,
assim como a antiga concordata, tem por fim conceder beneficios aquelas
empresas que, embora ndo estejam formamente falidas, atravessam graves
dificuldades econémicas, colocando em risco o empreendimento empresarial.

5) Recurso improvido.

Embargos de declaracéo desprovidos (e-STJ fls. 373/380).

No especid obstaculizado, a ora agravante, dém de divergéncia
jurisorudencid, gpontou violagdo dos arts. 31, Il, da Lel n. 8.666/1993, 47 e 52, I, da Le n.
11.102/2005, 2°, § 1°, do Decreto-Lei n. 4.657/1942 e 535, 11, do CPC/1973.

Alegou que inexiste previsio lega que condicione a participacéo em
licitaghes a apresentacdo de certiddo negativa de recuperacdo judicid e que a le exige apenas a
apresentacdo de certiddo negativa de faléncia e concordata.

Defendeu ndo ser possivel a interpretacdo extensivado art. 31, |1, daLei
de LicitagOes para abranger as empresas em recuperacdo judicia e que o referido dispostivo
teria sdo derrogado pdo art. 52, Il, da Lel de Faéncias, o qua prevé expressamente a
possibilidade de essas empresas contratarem com o Poder Pblico.



Por fim, sustentou que a incapacidade econdmica-financeira da empresa
nédo pode ser presumida pelo fato de estar submetida a plano de recuperacéo (e-STJ fls.
384/413).

Depois de contra-arrazoado, 0 apelo nobre recebeu juizo negativo de
admisshilidade pelo Tribund de origem (e-STJ fls. 426/440), o que ensgou a interposicéo do
presente agravo (e-STJ fls. 443/472).

Contraminuta foi apresentada as e-STJ fls. 475/477.

Parecer minigerid as e-STJ fls. 488/492.

E o rdatdrio.



AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°309.867 - ES (2013/0064947-3)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Conforme estabelecido pelo Plen&rio do STJ, "aos recursos interpostos
com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem
ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas
até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica’ (Enunciado Adminidrativo n. 2).

Considerado is0;, 0 recurso deve ser conhecido, pois a matéia é
unicamente de direito e encontra-se devidamente prequestionada.

Trata-se, ha origem, de mandado de seguranca impetrado contra ato
coator que decidiu pela imposshilidade de empresa de participar de procedimentos licitatorios,
sob o fundamento de que € a se encontra em recuperacao judicid.

In casu, a ora agravante consgnou, em suas razfes, que teve o plano
recuperatorio aprovado em assembleia gera de credores e homologaedo pelo Juizo da Vara de
Faéncias e Concordata de Vitéria/ES e gque a obrigacdo vem sendo rigorosamente cumprida,
ressaltando que o juizo universal expede mensalmente certiddo para atestar a plena capacidade
econdmico-financeira da recuperanda (e-STJ fls. 405/406).

N&o obstante, a Corte estadual denegou a ordem pleiteada, com
fundamento no principio da vinculagdo a0 instrumento convocetdrio, Nos termos da seguinte
fundamentagéo (e-STJ fls. 353/355):

No caso, as concorréncias n. 018/10 e n° 024/10 objetivam a contratacdo de
empresa para execucdo das obras e servigos de implantacdo e melhorias do
sistema de drenagem urbana do bairro Jardim Camburi, e aimplantacéo de galeria
de aguas pluviais Bacia Candido Portinari na Rua José Cassiano e Manoel
Pinheiro, em Vitéria.

A evidéncia, tratando-se de obras de grande expressio econdmica e
responsabilidade técnica, legitima-se a exigéncia inserida no item 3.6.1.3 a dos
Editais Convocatérios, pois a contratagdo de empresa em recuperacéo judicial,
ou seja, que atravessa graves dificuldades econémico-financeiras, podera
colocar emrisco o cumprimento das obrigacées.

()

Para findlizar, ressalte-se que ndo merece prosperar a alegacdo de que o inciso |l
do art. 31 da Le de Licitagdes ndo abarca os casos de recuperacao judicial, pois
tal instituto, assim como a antiga concordata, tem por fim conceder beneficios
aquelas empresas que, embora ndo estejam formalmente falidas, atravessam
graves dificuldades econdmicas, colocando em risco o empreendimento
empresarial.

Ademais, ndo ha que se fadar em derrogacdo técita do referido dispositivo pelo
inciso Il do art. 52 da Le 11.101/05, na medida em que tal matéria ndo restou
especificamente regulamentada pela norma posterior, sendo legal a exigéncia da
certidé@o negativa de pedido de faléncia, concordata ou recuperacdo judicial.

A controvérsia gira em torno da posshilidade de empresa em
recuperacéo judicia participar de licitagdes, ante a exigéncia de apresentacdo de certidéo



negativa, nos termos do art. 31, 11, daLe n. 8.666/1993, in verbis:

Art.31. A documentacdo relativa a qualificacdo econémico-financeira
limitar-se-4a

(..)

Il - certiddo negativa de faléncia ou concordata expedida pelo distribuidor da
sede da pessoa juridica, ou de execucéo patrimonial, expedida no domicilio da
pessoa fisica;.

Como pontuado no julgamento do AgRg na MC 23.499/RS, cujo acérddo
fo relatado peo em. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, esta Corte Superior de Justica
Na0 possUi posi cionamento especifico quanto ao tema.

Nesse ponto, conquanto a Lei n. 11.101/2005 tenha subdtituido a figura
da concordata peos inditutos da recuperacéo judicdd e extrgudicid, o art. 31 da Le n.
8.666/1993 ndo teve o texto aterado para se amoldar a nova sistematica, tampouco foi
derrogado, conforme consignado no acordao recorrido, dai surgindo a discusséo sobre 0 assunto.

Ha, na doutrina, quem entenda que os efeitos da concordata sobre a
contratacdo adminigtrativa devem ser aplicados a recuperacdo judicd, porquanto haveria a
presuncdo de insolvéncia da empresa em crise. Desse modo, empresas em procedimento
recuperatorio ndo poderiam participar de certames publicos. Nesse sentido, € a licdo de Marcal
Justen Flho (in “Comentérios a Lel de Licitagdes e Contratos Adminigtrativos’. 167 Edicdo. S&o
Paulo: Ed. Revista dos Tribunals, 2014; pag. 638).

Em sentido diverso, existe corrente doutrinaria, a qua me dinho, no
sentido de que, se a Le de Licitagbes ndo foi alterada para subdtituir certidéo negativa de
concordata por certidao negativa de recuperagdo judicid, ndo poderia a Administracéo passar a
exigir ta documento como condicdo de habilitacdo, hga vista a auséncia de autorizacdo
legidativa (NIEBUHR, Joel de Menezes in “Licitagdo Publica e Contrato Adminigtrativo”. 42
Edicdo. Belo Horizonte: Forum, 2015; pag. 447). Assm, as empresas submetidas a recuperagdo
judicid estariam dispensadas da apresentagéo da referida certidéao.

Vale lembrar que norma restritiva, como € o caso do art. 31 da L& n.
8.666/1993, ndo admite interpretacdo que amplie 0 seu sentido, de modo que, a luz do principio da
legdidade, “é vedado a Administracéo levar a termo interpretacdo extensiva ou restritiva de
direitos, quando a le assm n&o o dispuser de forma expressa’ (AgRg no RMS 44099/ES, Rdl.
Min. BENEDITO GONCALVES, Primeira Turma, julgado em 03/03/2016, DJe 10/03/2016).

Entendo, portanto, incabivel a automética inabilitacdo de empresas em
recuperacdo judicid unicamente pela ndo apresentacdo de certiddo negativa, principalmente
considerando que a Lei n. 11.101, de 09/02/2005, em seu art. 52, |, prevé a possibilidade de elas
contratarem com o Poder PUblico, o que, em regra geral, pressupde a participacdo prévia em
licitagcdo.

Ultrapassado esse ponto, ha de se ter em mente que a licitacdo publica
Se norteia, entre outros principios, pelo da indisponibilidade do interesse pablico, segundo o qud a
Administracdo Publica deve sempre zelar pelos interesses da coletividade, dos quais ndo pode
dispor em detrimento de interesses privados.



Também ndo se deve olvidar a exigéncia contidano art. 27, 111, daLe& n.
8.666/1993 de demonstracdo da qualificagdo econdmico-financeira como condicionante para a
participagcdo no certame.

De outro lado, o escopo primordid da Le n. 11.101/2005, nos termos do
art. 47, é viabilizar a superacdo da situacao de crise econdmico-financeira do devedor, a fim de
permitir a manutencéo da fonte produtora, do emprego dos traba hadores e dos interesses dos
credores, promovendo, assm, a preservacdo da empresa, a sua funcdo socid e o etimulo a
atividade econdmica

Diferentemente da concordata, cujo objetivo precipuo era o de assegurar
a protecdo dos credores e a recuperacao de seus créditos, a nova le falimentar busca a protegdo
da empresa que se encontre em dificuldades econémicas.

Como bem observa Celso Marcelo de Olivera, “a preocupacdo com o
papel socid que a empresa exerce na sociedade € a base que judtifica todos os esfor¢os no
sentido de dar a empresa uma oportunidade de recuperagéo” (in “Coment&rios a nova Le de
Faléncias’. Sdo Paulo: Ed. IOB Thomson, 2005; pag. 224).

A interpretac@o sistematica dos digpostivos das Leis n. 8.666/1993 e n.
11.101/2005 leva a conclusdo de que € possivel uma ponderacdo equilibrada entre os principios
nelas imbuidos, pois a preservacéo da empresa, a sua funcdo socid e o esimulo a aividade
econbmica atendem também, em Ultima andlise, a0 interesse da coletividade, uma vez que se
busca a manutencdo da fonte produtora, dos postos de trabaho e dos interesses dos credores.

Com €feito, penso que negar a pessoa juridica em crise
econémico-financeira o direito de participar de licitagbes publicas, Unica e exclusivamente pela
auséncia de entrega da certidao negativa de recuperagdo judicid, va de encontro ao sentido
atribuido pelo legidador ao indituto recuperaciond.

E necessario que se adotem providéncias a fim de avaliar se a empresa
recuperanda participante do certame, caso sgja vencedora, tem condigdes de suportar 0s custos
da execucdo do contrato. Significa dizer, é preciso aferir se a empresa sujeitaao regimedaLe n.
11.101/2005 possui gptiddo econdmica e financeira.

Dai se infere que a dispensa de apresentacdo de certiddo negativa ndo
exime a empresa em recuperacao judiciad de comprovar a sua capaci dade econdmica para poder
participar da licitaco.

Sobre o tema, a Advocacia Geral da Unido ja se manifestou em sentido
favoréavel a participacdo, por meio do Parecer n. 45/2015/CPLC/DEPCONSU/PGFAGU, no
qua ponderou que as fases do processamento da recuperacdo judicid ocasionam situagoes
processuals digtintas. na fase postulatoria, a empresa faz o pedido ao juizo faimentar, que pode
deferi-lo ou ndo; ja na fase ddiberativa, o juiz defere a recuperacdo judica, apos a aprovacao do
plano submetido a assembleia gera de credores, ou auséncia de objecéo a ele.

Na primera fase, a empresa requerente confessa seu estado de
insolvéncia sem, contudo, comprovar a aptidao econdmico-financeira, a qua apenas se dard com



a aprovacdo e a homologacdo do plano de recuperacdo, nos termos do art. 58 da Le n.
11.101/2005.

Assim, como bem pontuou a AGU em seu respeitavel parecer, a
apresentacdo de certidéo positiva de recuperacdo ndo implica a imediata inabilitacéo, cabendo ao
pregoeiro ou a comissao de licitagdo diligenciar a fim de avadiar a red situacdo de capacidade
economico-financeira da empresa licitante.

A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica, embora ndo estgja
consolidada, vem se orientando no sentido de viabilizar procedimentos que auxiliem a pessoa
juridica em processo de recuperacdo judicid, conforme decidido no j& mencionado AgRg naMC
23.499/RS, assm ementado:

AGRAVO REGIMENTAL EM MEDIDA CAUTELAR. LIMINAR DEFERIDA
PARA CONFERIR EFEITO SUSPENSIVO AO RECURSO ESPECIAL
ADMITIDO. LICITACOES E CONTRATOS. NECESSIDADE DE EMPRESA EM
RECUPERACAO JUDICIAL APRESENTAR CERTIDAO PREVISTA NO ART.
31, Il, DA LEl 8.666/93. QUESTAQ INEDITA. ATIVIDADE EMPRESARIAL.
RENDA TOTALMENTE OBTIDA POR CONTRATOS COM ENTES PUBLICOS.
PERICULUM IN MORA INVERSO EVIDENCIADO. QUESTAO INEDITA.
INEXISTENCIA DOS REQUISITOS ENSEJADORES DO DEFERIMENTO DA
MEDIDA. AGRAVO REGIMENTAL PROVIDO. LIMINAR CASSADA.
EXTINCAO DA MEDIDA CAUTELAR SEM JULGAMENTO DE MERITO.

1. A jurisprudéncia pacifica desta Corte Superior de Justica € no sentido de que
a concesséo de provimento liminar em medidas cautelares reclama a satisfagéo
cumulativa dos requisitos do fumus boni iuris e do periculum in mora. O
primeiro consubstancia-se no fato de o direito alegado ho recurso ser plausivel e
encontrar amparo em entendimentos deste Superior Tribunal e o segundo
remonta-se & possibilidade de perecimento do direito caso a medida néo seja
deferida

2. O-Tribunal de origem exarou decisdo no-sentido de permitir que a agravante,
pessoa juridica em recuperacdo judicia, continuasse a participar de licitagfes
publicas, "sem apresentacdo da certiddo negativa de recuperacdo judicia"
salientando, para tanto, que essa "possui todas as certiddes negativas insitas
no art. 31 da Le n° 8.666/93, sendo certo que, por estar em recuperacao judicial,
ndo seria capaz de apresentar apenas a certiddo negativa de faléncia ou
concordata.”

3. Quanto ao fumus boni iuris - possibilidade de empresa em recuperagéo
judicial ser dispensada de apresentacdo da certiddo insitano inciso I, do art. 31,
da Lei n° 8.666/93, considerando os fins do instituto elencados no art. 47 da Lei
n° 11.101/2005 - para fins de participagéo em certames, verifica-se que esta Corte
Superior de Justica ndo possui posicionamento especifico quanto ao tema.

4. Nos feitos que contam como parte pessoas juridicas em processo de
recuperacdo judicial, a jurisprudéncia do STJ tem-se orientado no sentido de
se viabilizar procedimentos aptos a auxiliar a empresa nessa fase. A propdsito,
cita-se 0 REsp 1187404/MT - feito no qual foi relativizada a obrigatoriedade de
apresentacdo de documentos, por parte de empresas sujeitas a Lei n°
11.101/2005, para fins obtencdo de parcelamento tributario. Restou
consignado que: " em uma exegese teleoldgica danova L ei de Faléncias, visando
conferir operacionalidade a recuperacéo judicial, é desnecessario comprovacao
de regularidade tributaria, nos termos do art. 57 da Lei n. 11.101/2005 e do
art. 191-A do CTN, diante da inexisténcia de lei especifica a disciplinar o
par celamento da divida fiscal e previdenciaria de empresas em recuperacao
judicial. (REsp 1187404/M T, Rel. Ministro LUISFELIPE SALOMAO.)



5. O fato de o pleito deduzido no especial ndo encontrar amparo em qual quer
precedente desta Corte, somando a tese adotada, em situacBes similares, no
sentido de relativizar as exigéncias documentais, previstas em lel, para que
empresas em recuperacdo judicia possam lograr éxito em seu plano
recuperatorio, afastam, da espécie, o fumus boni iuris.

6. Ndo resta evidenciada a alegacdo de ser o provimento assegurado pela
instancia a quo genérico com efeito erga omnes. O Tribunal a quo n&o autorizou
a recorrida a participar sumariamente de toda e qualquer licitacdo sem
apresentacdo de quaisquer documentos previstos na lei de regéncia. Afastou a
apresentacdo de uma certiddo: a certiddo negativa de faléncia ou concordata
expedida pelo distribuidor da sede da pessoa juridica

7. O periculum in mora néo foi demonstrado, pois o agravado néo foi capaz de
demonstrar o perecimento de seu direito. Alias, ao contrario, visualiza-se na
espécie, possivel ~ocorréncia de periculum in mora inverso, pois, tendo a
agravante focado sua atividade empresarial em contratos com os entes publicos,
constituindo-se em 100 % de sua fonte de receitas, a subsisténcia da liminar em
tela podera comprometer a sua existéncia

8. Agravo regimental provido, cassando a liminar anteriormente deferida e
julgando extinta, sem julgamento de mérito, a presente M edida Cautelar.

(AgRg na MC 23499/RS, Re. Ministro HUMBERTO MARTINS, Rd. p/
Acérddo Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, julgado
em 18/12/2014, DJe 19/12/2014) (Grifos acrescidos).

Dessa forma, seguindo a tendéncia do que vem sendo decidido por esta
Corte, concluo que a exigéncia de apresentacdo de certiddo negativa de recuperacéo judicd
deve ser reativizada a fim de posshilitar a empresa em recuperacéo judicia participar do
certame, desde que demonstre, na fase de habilitacéo, a sua capacidade econdémica.

Por fim, considerando 0 decurso do tempo, observo que cabera ao juizo
da execugdo verificar o andamento do procedimento licitetério para dar efetividade ao
provimento jurisdicional ora reconhecido.

Ante 0 exposto, com base no art. 253, paragrafo unico, 11, "c", do RISTJ,
CONHECO do agravo e DOU PROVIMENTO ao recurso especia para reconhecer o direito
de a empresa recuperanda participar do certame, afastando a obrigatoriedade de apresentacéo
de certiddo negativa de recuperacdo judicia como condicéo para sua habilitacdo.

E como voto.



CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

Numero Registro: 2013/0064947-3 PROCESSO ELETRONICO AREsp 309.867 / ES

Numeros Origem: 024110042009 02411004200920120094 24080453889
PAUTA: 26/06/2018 JULGADO: 26/06/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra REGINA HELENA COSTA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO RODRIGUES DOS SANTOS SOBRINHO

Secretéria
Beda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE : TRACOMAL TERRAPLENAGEM E CONSTRUCOES MACHADO LTDA -
EM RECUPERAGAO JUDICIAL
ADVOGADO ' 1ZAIAS BABILONE E QUTRO(S) - ES010671
AGRAVADO : MUNICIPIO DE VITORIA
PROCURADOR : RUBEM FRANCISCO DE JESUS E OUTRO(S) - ES006440

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO EOUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Licitagbes

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, conheceu do agravo para dar provimento a0 recurso
especial, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maa Filho, Benedito Gongalves, Sérgio Kukina e
Regina Helena Costa (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



